p

HADANKY A CHYTAKY

A. Nékolik starych znamych

Zactneme starymi osvéd¢enymi hddankami, které uz pobavily mnoho
generaci. Nékteré z nich jisté budete znit, ale i u téch znamych jsem si
na vas pripravil par novych speki.

4. Kdo je na obrazku?

Tahle hadanka byla za mého détstvi ohromné populdrni, dneska, jak se zda,
uz tak znama neni. Zajimavé je, Ze vétsina lidi na ni da odpovéd Spatnou, ale
trvaji na tom, Ze je spravna, a nedaji si to vyvratit. Pamatuiji se, jak jsme jednou
asi pred padesati lety méli doma néjakou navstévu a debatovali jsme o téhle
hadance. Preli jsme se celé hodiny, a ti, kdo znali spravnou odpovéd, nedoka-
zali presvédcit ostatni, ze maji pravdu. O co jde: Divam se na ¢isi podobiznu.
Zajimalo by vas, kdo je na ni zobrazen? Prozradim vdm, Ze nemdm souro-

zence a Ze otec toho muze na obrazku je syn mého otce. Kdo je na obrazku?

5. Jesté jeden obrazek.
Ted vam prozradim, ze nemam sourozence a Ze syn toho pana na ob-
razku je syn mého otce. Kdo je tentokrat na obrazku?

6. Vseprobijejici stfela kontra nepristielny pancif.

Také hadanka z détstvi, kterou mam ve zvlastni oblibé. Vseprobijejici
stfelou rozumime strelu, ktera vsechno prostreli a nic ji neodola.
Neprustelnym pancifem rozumime pancif, ktery zadna strela nedo-
kaze prostrelit a véemu odold. Nuze, jak to dopadne, kdyz vseprobijejici
stfela zasdhne nepristielny pancii?

7. Ponozky v zasuvce.
Dalsi hadanka je velice jednoducha a kdekdo ji asi zna.
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Rozlusténi

4, Prekvapivé mnoho lidi pfipadne na nespravnou odpoved, Ze se totiz divdm na
vlastni podobiznu. Pfedstavi si misto mne sebe a uvazuji takto: ,Protoze nemam
sourozence, ten syn mého otce musim byt ja. Takze se divém na svou podobiznu.”

Prvni vyrok v téhle Uvaze je naprosto spravny; nemam-li sourozence, pak
zminény syn mého otce jsem opravdu ja. Jenze z toho nevyplyva, Ze se divéam
na svou podobiznu. Kdyby se v druhé poloviné hddanky pravilo, Ze ten ¢lovék
na obrazku je syn mého otce, pak by to byla moje podobizna. Jenomze takhle
hddanka nezni — 1k, Ze otec toho muze na obrazku je syn mého otce. Z toho
plyne, Ze otec toho muze jsem ja (protoze syn mého otce jsem jd). A protoze otec
toho muze jsem ja, pak ten muz je mdj syn. Takze spravna odpovéd na hddanku
je, Ze se divam na podobiznu svého syna.

Pokud nedveéfivy ctenaf porad jesté nenf Uplné presvédcen (a jsem si jist,
Ze leckdo z vas opravdu jesté pfesvedcen neni), mozna pomUze, kdyZ si celou
hadanku predvedeme jesté nazornéji:

(1) Otec toho muze je syn mého otce.
Nahradime-litrochu téZkopadny vyraz ,syn mého otce” slovem ,ja", dostaneme vétu

(2) Otec toho muze jsem ja.

5. MUj otec.

6. Podminky zadané v hadance si logicky odporuji. Neni mozné, aby soucasné exis-
tovala vseprobijejici strela i neprdstielny pancit. Jestlize existuje vseprobijejici strela,
pak podle své definice prostreli cokoliv, takZze nemUzZe existovat nepristrelny pancif.
Podobné, jestlize existuje nepristrelny pancit, pak ho podle jeho definice nemize
nic prostrelit, a tedy nemUZe existovat vieprobijejici stfela. Existence vieprobijejici
stiely nenf sama o sobeé logicky rozporng, ani sama existence neprUstfelného pan-
cife nenfrozporna. Teprve predpokladéme-li existenci obou, vznikne zde rozpor.

Je to néco podobného, jako kdybych se vas zeptal: ,Mam dva kamarady,
Frantu a Ferdu. Franta je vy3si neZ Ferda a Ferda je vy$si neZ Franta. Jak je to
mozné?” Je to mozné jediné tak, ze bud IZu, nebo se mylim.
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POCTIVCI A PADOUSI

A. Ostrov poctivcti a padouchti

Existuje nepreberné mnozstvi hadanek o ostrové, na némz jedni jeho
obyvatelé, nazyvani poctivci, vzdycky mluvi pravdu, a ostatni, nazyvani
padouchy, vzdycky lZou. Predpoklada se, ze kazdy obyvatel ostrova je
bud poctivec, nebo padouch. Za¢nu jednou obecné znamou hadankou
toho druhu a pak uvedu fadu dalsich, které jsem vymyslel sam.

26.V té staré hadance klabosi tfi obyvatelé — A, B a C - na zahradé. Jde
kolem cizinec a zeptad se A: ,Jste padouch, nebo poctivec? A odpovi,
ale nezretelné, takze cizinec nerozezna, co fekl. Cizinec se nato zepta B:
»Co tikal A?“ B odpovi: ,, A fikal, Ze je padouch.” V tomto okamziku tfeti,
C, fekne: ,,Nevérte B, ten 1ze!“ Co jsou B a C?

27. Kdyz jsem poprvé narazil na tuhle hadanku, hned mé napadlo, ze C
tu nehraje zadnou podstatnou roli, Ze funguje spis jako jakysi privések.
Uz kdyz promluvil B, mohli jsme poznat, ze B lZe, a nepottebovali jsme
k tomu vypovéd C (viz rozlusténi). Dalsi varianta hadanky uz takové neni.

Dejme tomu, Ze cizinec se nezeptd A, co je zac, ale: ,Kolik je mezi
vami poctivcti?“ A odpovi tak jako prve nezretelné. Tak se cizinec zepta
B: ,,Co rikal A?“ B odpovi: ,,A fikal, Ze je mezi nami jediny poctivec.”
Nato fekne C: ,Nevéite B, ten 1ze!“ Co jsou B a C?

28. V této hadance vystupuji jenom dva, A a B, kazdy z nich je pocti-
vec nebo padouch. A prohlasi: ,Aspon jeden z nas je padouch.“ Co jsou

AaB?

29. Dejme tomu, Ze A fekne: ,,Bud ja jsem padouch, nebo B je poctivec.”
Co jsou A a B?
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44, Nejdrive si predstavme jeden takovy manzelsky par, pana a pani A,
a ti prohldst:

Pan A: Moje Zena neni normalni.

Pani A: Mdj muz neni normalni.

Co je pan A, co je pani A?

45. Dejme tomu, Ze feknou:
Pan A: Moje zena je normalni.
Pani A: Mijj muz je normalni.
Bude odpoveéd stejna?

46. Ted pujde o dva manzelské pary na ostrové Bahava, o pana a pani
A a pana a pani B. Tti z nich feknou:

Pan A: Pan B je poctivec.

Pani A: Manzel ma pravdu, pan B je poctivec.

Pani B: Je to tak. Mij muz je poctivec.

Co je kazdy z téch Ctyf, a které z uvedenych tfi vyroka jsou pravdivé?

Rozlusténi

26. Je vylouceno, aby at uz poctivec, nebo padouch fekl: ,Jsem padouch,” pro-
toze poctivec by nikdy nepronesl nepravdivy vyrok, ze je padouch, a padouch
by neprones| pravdivy vyrok, Ze je padouch. A tedy nemohl fici, Ze je padouch.
TakZe B Ihal, kdyz tekl, ze A Fekl, Ze je padouch. B je tedy padouch. C fekl, Zze B
IZe, a B opravdu Ihal, C tedy Fikal pravdu a je poctivec. Takze B je padouch a C je
poctivec. (Co je A, neda se usoudit)

27. Odpovéd je tu stejnd jako u predchozi hddanky, i kdyz zdGvodnéni se poneé-
kud lisi. Nejprve si vsimnéme, ze B a C maji povahu opacnou, nebot si odporuij.
TakZe z téchto dvou je jeden poctivec a druhy padouch. Kdyby A byl poctivec,
pak bychom tu méli dva poctivce a A by nelhal a nefikal, Ze je mezi nimi jen
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jeden poctivec. Na druhé strané kdyby A byl padouch, pak by mezi nimi byl
jediny poctivec; ovéem to by pak A, jakoZto padouch, nemohl pronést tento
pravdivy vyrok. A tedy v Zddném pfipadé nemohl fici, Ze je mezi nimi jen jeden
poctivec. B tedy nespravné reprodukoval vyrok A, takze B je padouch a C je
poctivec.

28. Predpokladejme, Ze A je padouch. Potom by vyrok ,Aspori jeden z nas je
padouch” byl nepravdivy (padousi pronéseji nepravdivé vyroky), a oba dva by
byli poctivci. Kdyby A byl padouch, musel by byt také poctivec, coz neni mozné.
Takze A nenf padouch, a je to poctivec. Jeho vyrok je tedy pravdivy a aspon je-
den z nich je skute¢né padouch. JelikoZ A je poctivec, tak padouch musi byt B.
TakZe A je poctivec a B padouch.

29. Tato hadanka je vhodnym uvedenim do logické disjunkce. Mame dva vyroky,
P a Q. To, Ze plati vyrok ,bud P, nebo Q" znameng, Ze alespor jeden z vyrokd
P a Q je pravdivy (pfipadné jsou pravdivé oba). KdyzZ je vyrok ,bud P, nebo Q"
nepravdivy, pak oba vyroky, P i Q, jsou nepravdivé. Napfiklad kdyz feknu: ,Bud
prsi, nebo snézi,” a mUj vyrok je nepravdivy, tak nenf pravda, Ze prsf, a nenf ani
pravda, Ze snézi.

V tomhle smyslu se spojeni ,bud—-nebo” uZiva v logice, a tak ho také bu-
deme uzivat v celé nasi knizce. Ve viednim Zivoté se tohoto spojenf uziva nékdy
v tomto smyslu (pfipousti se, Ze plati obé moznosti), a nékdy ve smyslu vylucova-
cim - to znamena, Ze plati pravé jedna z obou moznosti. Priklad takového vylu-
¢ovaciho uzith: Reknu-li ,Bud' si vezmu Bétku, nebo si vezmu Janu,” rozumi se, ze
obé moznosti se navzajem vylucuji, tedy Ze si nehodlam vzit obé divky. Na druhé
strané jestlize se napfiklad podle seznamu predndsek na posluchaci pozaduje,
aby absolvoval bud dva semestry matematiky, nebo dva semestry toho ¢i onoho
ciziho jazyka, univerzita zajisté nikoho nevylouci za to, Ze absolvuje oboji. To je
nevylucovaci vyznam spojeni ,bud-nebo” a vyhradné tak je budeme uzivat my.

Logickd operace ,bud-nebo” ma dalsi dlleZitou vlastnost: Uvazujme vyrok
,P nebo Q" (kratsi vyjadieni vyroku ,bud P, nebo Q") a dejme tomu, Ze je pravdivy.
V tom pfipadé pokud P je nepravdivy, pak Q musi byt pravdivy.
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(Alespon jeden je pravdivy, takze kdyz P je nepravdivy, tak pravdivy vyrok
musi byt Q) Tak tfeba dejme tomu, Ze je pravda, Ze bud prsi, nebo snézi, nenf
viak pravda, Ze prsi. Pak musi byt pravda, Ze snézi.

Tuto teorii ted vyuzijeme k feseni nasi hadanky. A prones! vyrok disjunktiv-
niho typu: ,Bud'ja jsem padouch, nebo B je poctivec.” Dejme tomu, Ze A je pa-
douch. Pak zminény vyrok je nepravdivy. To znamena: neni pravda, ani ze A je
padouch, ani Ze B je poctivec. Kdyby tedy A byl padouch, vyplyvalo by z toho, Zze
neni padouch, coz si odporuje. Takze A musi byt poctivec.

Zjistili jsme, Ze A je poctivec, a tak je pravdivy jeho vyrok, Ze plati aspon jedna
zmoznostt: (1) A je padouch; (2) B je poctivec. JelikoZz moznost (1) neplati (A je po-
ctivec), pak musi platit moznost (2), totiz Ze B je poctivec. Takze A i B jsou poctivci.

30. Dojdeme k jedinému zéavéru, Ze autor hadanky nenf poctivec. Ani poctivec,
ani padouch by totiz nemohli néco takového vyslovit. Kdyby A byl poctivec, pak
vyrok, Ze A je padouch nebo Ze dvé a dvé je pét, by byl nepravdivy, jeZto neplati,
anize A je padouch, anize dvé a dvé je pét. Poctivec A by tak pronesl nepravdivy
vyrok, coz neni mozné. Na druhé strané kdyby A byl padouch, pak vyrok, ze A je
padouch nebo Ze dva a dva je pét, by byl pravdivy, ponévadz prvni vyrok, ze A je
padouch, je pravdivy. Padouch A by tak pronesl pravdivy vyrok, coz je rovnéz
nemozné.

Podminky této hadanky si odporuji (podobné jako v hddance o vieprobijejici
stfele a neprustielném pancifi). Takze ja, autor hadanky, se bud mylim, nebo IZu.
Ujistuji vas vsak, ze se nemylim. Z ¢ehoz vyplyva, ze nejsem poctivec. V zdjmu
své povesti mistopfisezné prohlasuji, Zze jsem uz pfingjmensim jednou mluvil

pravdu, takZe nejsem ani padouch.

31. Pfedevsim A musi byt padouch, protoZe kdyby byl poctivec, pak by bylo
pravda, Ze vsichni tfi jsou padousi, tedy i A by byl padouch. Kdyby tedy A byl po-
ctivec, musel by byt padouch, coz neni mozné, takze A je padouch. Jeho vyrok
je nepravdivy, ve skutecnosti tedy je mezi nimi aspon jeden poctivec.

A ted pfedpokladejme, Ze B je padouch. Pak by A i B byli padousi, takze C by
byl poctivec (protoZze mezi nimi je aspon jeden poctivec). To by znamenalo, Ze
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ALENKA V LESE ZAPOMINAN{?

A.Lev a Jednorozec

Kdyz Alenka vesla do Lesa zapominani, nezapominala vSechno, je-
nom néco. Casto zapominala, jak se jmenuje, a asi viibec nejvic za-
pominala, ktery den v tydnu zrovna je. Do Lesa také chodili Lev
a Jednorozec. To jsou zvlastni stvoreni. Lev kazdé pondéli, utery
a stfedu lze a ostatni dny v tydnu mluvi pravdu. Jednorozec 1ze
vzdycky ve ¢tvrtek, v patek a v sobotu, zato ve zbylé dny v tydnu
mluvi pravdu.

47. Jednou Alenka potkala Lva a Jednorozce, kdyz zrovna odpocivali
pod stromem. Ti dva prohlasili:

Lev: V¢era jsem mél lhaci den.

Jednorozec: Ja mél vcera taky lhaci den.

Z téchhle dvou vyroki Alenka (bylo to naramné bystré dévce) dokazala
vyvodit, ktery je praveé den v tydnu. Ktery to byl?

48. Pri jiné prilezitosti Alenka potkala Lva samotného. Prohlasil:
(1) Véera jsem lhal.

(2) Popozitti budu lhat zas.

Ktery den v tydnu byl?

49. Které dny v tydnu mize Lev prohlasit:
(1) V¢era jsem lhal.
(2) Zitra budu lhat zase.

3 Pozn. prekl. Zde jsou parafrazovany pribéhy hrdina klasické pohddkové knizky
Lewise Carrolla Alenka v kraji divii a za zrcadlem. Vysli jsme z prekladu Aloyse
a Hany Skoumalovych.
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Rozlusténi

47. Lev muze fici Mcera jsem Ihal” pouze v pondéli a ve Ctvrtek. Jednorozec
muUze fici VCera jsem |hal” jediné ve ¢tvrtek a v nedéli. Oba soucasné to mohou
fici jediné ve Ctvrtek.

48. Z prvniho Lvova vyroku vyplyva, Ze je pondéli nebo ctvrtek. Z druhého vy-
roku vyplyva, Ze ¢tvrtek nenf. Je tedy pondélf.

49. Nejde to ani jeden den v tydnu! Jediné v pondéli a ve ¢tvrtek by mohl pro-
nést prvni vyrok; jediné ve stfredu a v nedéli by mohl pronést druhy. Takze oba

zaroven nemuUze nikdy pronést.

50. Tady jde o situaci Uplné odlisnou. Vyborné to ukazuje rozdil mezi tim, kdyz
proneseme dva jednotlivé vyroky, a kdyZ proneseme jeden vyrok, ktery je jejich
konjunkci. Méjme dva vyroky X a Y. Jestlize jejich konjunkce, tj. vyrok ,X a Y*, je
pravdiva, samozfejmé z toho vyplyva, ze oba vyroky X, Y jsou pravdivé i jednot-
livé. Pokud vsak konjunkce ,X a Y” je nepravdivd, pak z toho vyplyva jen to, ze
aspon jeden z obou vyrokd je nepravdivy — nemusi byt nepravdivé oba.

Jediny den v tydnu, kdy je pravda, Ze Lev vCera lhal a zitra bude Ihat zase, je
Utery (to je totiZ jediny den, ktery padne mezi dva Lvovy |haci dny). TakZe den,
kdy Lev vyslovil tenhle vyrok, nemohlo byt Utery, protoze v Utery by takovy vyrok
sice byl pravdivy, ale Lev v Utery pravdivé vyroky nevyslovuje. Takze to v Utery
nebylo, a tak Lv(v vyrok je nepravdivy: Lev IZe. Dnem, po némz se Alenka pidi, je
pondéli nebo stfeda.

51. Jestlize je prvni vyrok pravdivy, pak prvni z bratr( je Tydliték, takZe druhy je
Tydlitek a druhy vyrok je také pravdivy. Jestlize je prvni vyrok nepravdivy, pak
prvni z bratrd je Tydlitek a druhy je Tydlitdk, a druhy vyrok je rovnéz nepravdivy.
Takze bud'jsou oba vyroky pravdivé, nebo jsou oba nepravdivé. Oba byt neprav-
divé nemohou, ponévadz bratfi nikdy nelZzou oba v tyz den. Oba vyroky jsou tedy
pravdivé. Prvni z bratr( je Tydlitak, druhy je Tydlitek a Alenka je potkala v nedéli.
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ZAHADA PORCIINYCH SKRINEK

A. Vypravéni prvni

67 a. V Shakespearové Kupci bendtském vystupuje divka Porcie a ta ma
tfi skrinky - zlatou, stfibrnou a olovénou - a v jedné z nich je Porciina
podobizna. Kdo se uchazi o jeji ruku, musi urdit, v které skrince podobi-
zna je, a pokud ma $tésti (nebo je tak chytry) a uhodne, smi se s ni ozenit.
Na viku kazdé skfinky je napis, ktery ma napadnikovi pti volbé pomoci.

Dejme tomu, Ze by si Porcie chtéla vybrat manzela ne podle toho, jak
je ctnostny, ale jen podle toho, jak je inteligentni. Dala na skfinky napisy:

zlata stiibrna olovéna
PODOBIZNA JEV TETO PODOBIZNA NENI PODOBIZNA NENI
SKRINCE V TETO SKRINCE VE ZLATE SKRINCE

Népadnikovi prozradila, ze z téch tfi napisi je nanejvys jeden pravdivy.
Kterou skfinku mél ndpadnik vybrat?

67 b. Porciin ndpadnik vybral spravnou sktinku, a tak byla svatba
a zili spolu Stastné - alespon néjaky cas. Pak vsak jednoho krasného
dne Porcii napadlo: I kdyz manzel jistou inteligenci pfi vybéru spravné
skrinky prokazal, ta hadanka nebyla vibec tézka. Radéji jsem tenkrat

meéla dat tézsi hadanku, a byla bych dostala opravdu chytrého manzela.

A tak nelenila, rozvedla se a chtéla se vdat za nékoho chytfejsiho.

Tentokrat umistila na skfinky napisy:

zlata stiibrna olovéna
PODOBIZNA NENI PODOBIZNA NENI PODOBIZNA JEV TETO
VE STRIBRNE SKRINCE V TETO SKRINCE SKRINCE
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Népadnikovi prozradila, Ze aspon jeden z napisii je pravdivy a aspon
jeden je nepravdivy. V které sktince byla podobizna?

Jak uz osud nékdy déla schvalnosti, ukazalo se, ze napadnikem
je Porciin byvaly manzel. A byl tak chytry, Ze rozlustil i tuhle ha-
danku, takze se vzali znovu. Manzel si Porcii odvedl dom, prehnul
ji pres koleno, poradné ji naplacal, a Porcii uz ty blaznivé ndpady

presly.

B. Vypravéni druhé

Porcie a jeji chot uz pak spolu zili pordd $tastné a narodila se jim dcera
Porcie II. - dal uz ji budeme fikat jenom Porcie. Kdyz Porcie dospéla
v mladou Zenu, byla krasna a chytra po mamince. Také ona se rozhodla
vybrat si muze stejnym zptisobem. Napadnik musel podstoupit dvé
zkousky.

68 a. Zkouska prvni.
Pti prvni zkousce byly na kazdém viku ndpisy dva a Porcie napadnikovi
prozradila, Ze ani na jednom z vik neni vice nez jeden nepravdivy napis.

V které sktince byla podobizna?

zlata

stiibrna

olovéna

(1) ZDE PODOBIZNA
NENI

(2) POTRETISTA
JE Z BENATEK

(1) PODOBIZNA NENI
VE ZLATE SKRINCE
(2) PORTRETISTA JE
Z FLORENCIE

(1) ZDE PODOBIZNA
NENI

(2) PODOBIZNA JE VE
STRIBRNE SKRINCE

68 b. Zkouska druha.

Kdyz ndpadnik obstal v prvni zkousce, odvedla ho Porcie do vedlejsi
siné, kde byly dalsi tfi skfinky. A také tady byly na kazdém viku dva
napisy. Porcie napadnikovi prozradila, Ze na jednom z vik jsou oba
pravdivé, na jednom jsou oba nepravdivé a na jednom je jeden napis
pravdivy a druhy nepravdivy. V které sktince byla podobizna?
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Ctendr se jisté zaraduje, kdyZ se dozvi, ze Porcie si ndpadnika presto
vzala. (Rozhodla se tak totiz uz davno pred zkouskami a pfiméla ho, aby
je podstoupil, jenom proto, aby ho trochu poskadlila.) Jenze zbyva jesté
odpovédét na otazku: Kde napadnik udélal chybu?

Rozlusténi

67 a. \Vyroky na zlaté a olovené skiince tvrdi opak, takZe jeden z nich musi byt
pravdivy. Ponévadz nanejvys jeden ze tif vyrokd je pravdivy, vyrok na stfibrné
skfince musi byt nepravdivy, a podobizna je tedy ve stifbrné skfince.

Hadanka se da fesit i jinak. Kdyby podobizna byla ve zlaté skfince, méli by-
chom dva pravdivé vyroky (na zlaté a stiibrné skiifce), coZ je v rozporu s danymi
podminkami. Kdyby byla podobizna v olovéné skfifice, zase bychom méli dva
pravdivé vyroky (tentokrat na olovéné a na stfibrné skfifice). TakZe podobizna
musi byt ve stiibrné skince.

Oba postupy fesenti jsou spravné, a to ukazuje, ze u mnoha uUloh mze exis-

tovat vice spravnych cest vedoucich ke stejnym zavérim.

67 b. Kdyby podobizna byla v olovéné skfifice, pak by viechny tfi vyroky byly prav-
divé, a to by odporovalo danym podminkam. Kdyby podobizna byla ve stfibrné
skiince, pak by viechny tfi vyroky byly nepravdivé, coz by opét bylo v rozporu
s danymi podminkami. Takze podobizna musf byt ve zlaté skfince. (Pak jsou prvni
dva vyroky pravdivé a tfeti nepravdivy, coz je ve shodé s danymi podminkami.)

68 a. MUzeme rovnou vyloucit olovénou skiifku, ponévadz kdyby podobizna
byla v ni, pak by vyroky na olovéné skfifice byly oba nepravdivé. Podobizna je
tedy ve zlaté nebo ve stfibrné skiirice. Prvni vyroky na zlaté a stiibrné skfince
tvrdi totéz, tedy jsou bud oba pravdivé, nebo oba nepravdivé. Kdyby byly oba
nepravdivé, pak druhé vyroky by byly oba pravdivé — jenomze to byt nemohou,
ponévad? si navzajem odporujf. TakZe prvni vyroky jsou oba pravdivé a podobi-
zna nenf ani ve zlaté skfifice. Je tedy ve stifbrné skince.
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6

ZE ZAPISNiKU INSPEKTORA FISHTRAWNA

A. Z inspektorovych pripadi

Inspektor Nick Fishtrawn ze Scotland Yardu byl tak laskav a souhlasil
s uverejnénim nékterych ze svych slavnych pripadt pro potéchu i po-
uceni vSech, kdo se zajimaji o vyuziti logiky v boji proti zlo¢inu.

71. Jednoduchy pfipad na zacatek.

Bylo vyloupeno skladisté a pachatel (nebo pachatelé) odvezl lup autem.
Do Scotland Yardu predvedli tfi podezielé zlocince, A, B a C, a vysly-
chali je. Zjistilo se toto:

(1) Do loupeze nebyl zapleten nikdo jiny nez A, Ba C.

(2) C se nikdy nepousti do akce bez A.

(3) B neumi ridit auto.

Je A vinen?

72. Dalsi jednoduchy pripad.

Zase $lo o loupez.

Podezrelé A, B a C predvedli k vyslechu a zjistily se tyto skute¢nosti:
(1) Do ptipadu nebyl zapleten nikdo jiny nez A, Ba C.

(2) A pracuje vzdycky aspon s jednim spole¢nikem.

(3) Cje nevinen.

Je B vinen?

73. Pfipad s dvojcaty.

V tomto neobvyklém pripadé slo o loupez, jez se stala v Londyné. Tti
podezrelé zlocince A, B a C pochytali a predvedli k vyslechu. Pfitom
vSak A a C byli dvojcata podobna si jak vejce vejci a jen malokdo je
od sebe dokazal rozeznat. Vsichni tfi podezreli méli uz husté popsany
trestni rejstiik a ve Scotland Yardu dobfe védéli, co jsou zac a jaké maji
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zvyky. Dvojcata byla dost bojacna, a ani jedno z nich by se neodvazilo
pustit se do akce bez spole¢nika. Naproti tomu B byl ostry hoch a spol-
¢ovanim primo opovrhoval. Nékolik svédki vypovédélo, ze v dobé, kdy
doslo k loupezi, vidéli jedno z dvojcat, jak popiji v jistém baru v Doveru,
nevédélo se vsak, které z dvojcat to bylo. Pokud do loupeze nebyl zaple-
ten nikdo jiny nez A, B a C, kdo z nich je vinen a kdo nevinen?

74. Komplikovany pfripad.
»-Co vyplyva ze zjisténych fakt?“ zeptal se inspektor Fishtrawn serzanta
Collohnatha:
(1) Pokud je A vinen a B nevinen, pak C je vinen.
(2) C nikdy nepracuje sam.
(3) A nikdy nepracuje s C.
(4) Kromé A, B a C neni do ptipadu zapleten nikdo dalsi a aspon jeden
z téch tfi je vinen.
Serzant se poskrabal za uchem a fekl: ,Obavam se, pane inspektore, Ze
z toho moc nevyzdimam. Vy byste dokazal na zakladé téch faktu zjistit,
ktery z podezrelych je vinen a ktery ne?
»Nedokazal,“ odtusil Fishtrawn, ,ale mame tu dost podkladu, aby-
chom jednoho z nich obvinili.“ Komu z téch tfilze dokazat vinu?

75. Pfipad McGregorova obchodu.

Pan McGregor, obchodnik z Londyna, telefonoval do Scotland Yardu,

ze mu vyloupili obchod. Byli predvedeni k vyslechu tfi podezreli, A, B

a C. Zjistily se tyto skute¢nosti:

(1) Kazdy z téch tfi, A, B i C, byl v den loupeze v obchodé a nikdo dalsi
ten den v obchodé nebyl.

(2) Pokud je vinen A, mél pravé jednoho spole¢nika.

(3) Pokud je B nevinen, je nevinen i C.

(4) Pokud jsou vinni pravé dva, pak jednim z nich je A.

(5) Pokud je C nevinen, je nevinen i B.

Koho inspektor Fishtrawn obvinil z loupeze?
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na ostrové poctivcil, padouchii a normalnich lidi. Hlavni osoby zde jsou
obvinény, zalobce a obhdjce. Prvni komplikace: bylo zndmo, Ze jeden z nich
je poctivec, jeden padouch a jeden je normalni, ovsem kdo je kdo, to uz
znamo nebylo. Aby byl zmatek jesté vétsi, soudu bylo znamo, ze pokud ob-
vinény je nevinen, pak vinen je bud obhdjce, nebo zalobce. Dale bylo zndmo,
ze vinik je jen jeden a neni to padouch. Doty¢ni tfi prohlasili u soudu:
Obvinény: Jsem nevinen.

Obhdjce: Muj klient je opravdu nevinen.

Zalobce: Neni tomu tak, obvinény je vinen.

Tyto postoje samoziejmé nikoho nepiekvapily. Soud se odebral k po-
rad¢, ale nedokazal dojit k Zzadnému rozhodnuti - uvedené informace
na to nestacily. V té dobé patfil ostrov Velké Britanii a mistni vlada za-
telegrafovala do Scotland Yardu a pozadala, nemohli-li by k nim poslat
inspektora Fishtrawna, aby jim pomohl pripad vytesit.

Inspektor Fishtrawn za par tydnt pfiplul a soud se znovu sesel.
Fishtrawn si uminil: Tomu musim pfijit na kloub. Chtél zjistit, nejen
kdo je vinen, ale i ktery z téch tf1 je poctivec, ktery padouch a ktery je
normalni. A tak se rozhodl vyptavat se tak dlouho, dokud to nezjisti.
Nejdiiv se zeptal zalobce: ,,Nejste ndhodou vinen vy?“ Zalobce mu od-
povedeél. Inspektor se na chvili zamyslel a pak se zeptal obvinéného: ,Je
zalobce vinen?“ Obvinény mu odpovédél, a Fishtrawn uz védél véechno.

Kdo byl vinen, kdo byl normalni, kdo byl poctivec a kdo padouch?

Rozlusténi

71. Nejprve prokdzeme, ze alespor jeden z A a C je vinen. Pokud B je nevinen,
pak je zfejmé, Ze vinen je A nebo C (pfipadné oba), protoze podle (1) nemUze
byt vinen nikdo jiny nez A, B nebo C. Pokud B je vinen, pak musel mit spole¢nika
(neum{ fidit), tedy musi byt zase vinen A nebo C. Je tedy A nebo C vinen (nebo
oba). Pokud je C nevinen, pak je A vinen. Na druhé strané pokud je C vinen, pak
podle (2) je rovnéz vinen A. Takze A je vinen v kazdém pfipadé.
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72.Tahle hddanka je jesté leh¢i. Pokud je A nevinen, pak, protoze C je nevinen, musf
byt podle (1) vinen B. Pokud je A vinen, pak podle (2) mél spole¢nika a tim podle (3)
nemohl byt C, takZe B musi byt vinen. Tedy v prvnim i ve druhém pfipadé je B vinen.

73. Predpokladejme, Ze B je nevinen. Pak musi byt jedno z dvojcat vinno. To
mélo pfi ¢inu spolecnika, tim nemohl byt B, a tak to muselo byt druhé z dvojcat.
JenomZe to neni mozné, ponévadz jedno z dvojcat bylo v dobé ¢inu v Doveru.

Takze B je vinen. A ponévadz B vZdycky pracuje sém, dvojc¢ata jsou nevinna.

74. B je vinen. To Ize prokdzat dvéma zpUsoby.
1. Gvaha: Predpokladejme, Ze by B byl nevinen. Pak pokud by byl vinen A, tak C
by musel byt podle (1) rovnéz vinen, jenze to by znamenalo, ze A pracoval s C,
a to je vrozporu s (3). Takze A je nevinen. Potom je jediny mozny vinik Q, coz je
v rozporu s (2). TakZe B vinen je.
2. Uvaha vede k cili kratsf cestou:
(@) Predpokladejme, ze A je vinen. Pak podle (1) nemohou byt B a C oba
nevinni, takze A musel mit spolecnika. Timto spole¢nikem nemohl podle
(3) byt C, a tak jim musel byt B. Pokud je tedy A vinen, je vinen i B.
(b) Predpokladejme, Ze C je vinen. Potom mél podle (2) spole¢nika, tim ne-
mohl podle (3) byt A, a tak to byl B.
(0) Pokud nenfvinen A ani C, pak je B oviem vinen.

75. Inspektor Fishtrawn obvinil pana McGregora z pfedstirani loupeze, protoze
ve skute¢nosti k Zadné dojit nemohlo. Inspektor usuzoval takto:

1. krok: Pfedpokladejme, Zze A je vinen. Pak mél podle (2) pfi ¢inu pravé jednoho
spole¢nika. Potom tedy je jeden z B a C vinen a druhy nevinen. To je v rozporu
s (3) a (5), odtud totiz vyplyva, Ze B a C jsou bud oba nevinni, nebo oba vinni.
Takze A musi byt nevinen.

2. krok: Podle (3) a (5) jsou B a C bud oba vinni, nebo oba nevinni. Kdyby byli
oba vinni, pak uz nikdo dalsi by vinen nebyl (A je nevinen). Pak by tedy byli prave
dva vinici, coz by podle (4) znamenalo, Ze A je vinen. To je rozpor, protoze A je
nevinen. Takze B a C jsou oba nevinni.
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BELLINI, NEBO CELLINI?

Navézeme na pribéh o Porciinych skfinkach. Pfipomenme si, ze kdyz
Bellini zhotovil skfinku, vzdycky na ni umistil pravdivy napis, a kdyz
skfinku zhotovil Cellini, vzdycky na ni umistil napis nepravdivy. Nu,
a Bellini i Cellini méli syny a z téch byli také vyrobci skfinék. Synové se
potatili, takze Belliniho syn psal na sktinky, co zhotovil, jen pravdivé vy-
roky a Celliniho syn umistoval na svoje sktinky jen vyroky nepravdivé.

Dejme tomu, Ze Belliniové a Celliniové byli jedini vyrobci skiinék
v celé renesanc¢ni Itdlii; kazdou skfinku zhotovil bud Bellini starsi,
Cellini starsi, Bellini mladsi, nebo Cellini mladsi.

Kdybyste nahodou na takovou skfinku nékde narazili, jsou velmi

cenné, zvlaste ty, co zhotovili Bellini starsi a Cellini starsi.

A. Kdo zhotovil skrinku?

127. Jednou se mi dostala do rukou skrinka, na niz byl napis:

TUTO SKRINKU
NEZHOTOVIL
BELLINI ML.

Kdo zhotovil skfiniku — Bellini st., Cellini st., Bellini ml., nebo Cellini ml.?

128. Jindy se mi zas dostala do rukou skfinka s napisem, ze kterého se
mi podarilo usoudit, Ze skfinku zhotovil Cellini st. Ptijdete na to, jaky
napis to byl?

vevys

hoz se da usoudit, Ze skfinku zhotovil bud Bellini st., nebo Cellini st., ale
neda se usoudit, ktery z nich. Jednou jsem mél to stésti, Ze se mi takova
skrinka dostala do rukou. Dokazete prijit na to, jaky napis na ni byl?
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130. Dostane se vam do rukou skfinka, na niz je napis:

TUTO SKRINKU JSEM
ZHOTOVIL JA

Co z toho usoudite?

131. Jisty florentsky $lechtic poradaval spolecenské radovanky. Vrcholily
vzdy hrou, a kdo v ni zvitézil, dostal cenny $perk. Doty¢ny $lechtic znal pri-
béh s Porciinymi skiiftkami a ten ho inspiroval, kdyz hru vymyglel. Vzal tii
sktiiiky, zlatou, stfibrnou a olovénou, a do jedné z nich vlozil $perk. Slechtic
oznamil spolecnosti, Ze skinky zhotovil bud Bellini st., nebo Cellini st. (lev-
néjsi vyrobky jejich synii nesbiral). Prvni, kdo uhadl, ve které ze skiinék sperk
je, akdo to umél presvédcivé dokazat, $perk ziskal. Na sktinkach bylo napsano:

zlata

stiibrna

olovéna

JESTLIZE JE SPERK VE
STRIBRNE SKRINCE, PAK
STRIBRNOU SKRINKU
ZHOTOVIL BELLINI

JESTLIZE JE SPERK
V TETO SKRINCE, PAK
ZLATOU SKRINKU
ZHOTOVIL CELLINI

SKRINKU, V NiZ JE
SPERK, ZHOTOVIL
CELLINI

Ve které skrince je Sperk?

B. Dvojice skiinék

V nékterych muzeich si mtizete prohlédnout dvojice skfinék, vzdy jednu
zlatou a jednu stfibrnou, ptivodné zhotovené a prodavané jako soupravy.
Belliniho i Celliniho rodina byvaly kdysi duvérné sprateleny a obcas
na dvojicich skiinék spolupracovaly. Kazdou skfinku ovSem zhotovila
jen jedna osoba, u nékterych dvojic vSak kazda dilna zhotovila jednu
z nich. Obé rodiny si velmi vyhraly s tim, Ze vymyslely na dvojice skfi-
nék napisy tak, aby pak po letech dokazali inteligentni sbératelé uplné
nebo alespon z¢asti zjistit, kdo kterou zhotovil. Pro kazdou soupravu je
Sestndct moznosti: zlatou skfinku mohl zhotovit Bellini st., Bellini ml.,
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Rozlusténi

127. Zhotovil ji Bellini st. Kdyby skfiriku zhotovil Bellini ml., vyrok na skfifice by byl
nepravdivy, coz nenf mozné. Kdyby skiirku zhotovil néktery Cellini, vyrok by byl
pravdivy, coZ rovnéz neni mozné. Takze ji zhotovil Bellini st.

|u

128. Jeden z napisy, ktery tu vyhovuje: ,Tuto skiifiku zhotovil Cellini m

129. ,Tuto skiinku zhotovil bud Bellini st,, nebo Cellini ml.”

130. Vyrok je samozfejmé pravdivy, a tak skfiriku zhotovil bud Bellini st, nebo Bellini ml.

131. 1. krok: Predpokladejme, Ze olovénou skfifku zhotovil Bellini. Potom vy-
rok na ni je pravdivy, a tak $perk je ve skiince od Celliniho, nem(ze tedy byt
v olovéné skiffice. Naopak predpokladdejme, Ze olovenou skiffiku zhotovil Cellini.
Potom je vyrok na ni nepravdivy, takze $perk je ve skifice od Belliniho, a tak opét
nenfv olovéné skiifice. To je dikaz, Ze v olovéné skfirice Sperk neni.

2. krok: Ted pfijdeme na to, ze Sperk nemuze byt ve stiibrné skfince. Kdyby tam
totiz byl, vedlo by to k rozporu. Pfipustme, Ze Sperk je ve stfibrné skfifice. Nejprve
predpoklddejme, Ze zlatou skFifiku zhotovil Bellini. Potom vyrok na nf je pravdivy,
a protoze Sperk ve stfibrné skifice skutecné je (jak predpokladame), tak stifbrnd
skfinka je od Belliniho. Z toho pak vyplyva, Ze zlatou skfifiku zhotovil Cellini. Takze
pokud je zlatd od Belliniho, potom je od Celliniho!

Naopak pfedpokladejme, Ze zlata skfifika je od Celliniho. Potom vyrok na
zlaté skfifice je nepravdivy, z cehoz vyplyva, Ze stifbrna skfirika nenf od Belliniho,
a tak je od Celliniho. TakZe vyrok na stffbrné skfifice je nepravdivy, z ¢ehoZ vy-
plyva, Ze zlata skiinka je od Belliniho. Jestlize tedy zlata skiifka je od Celliniho,
potom je od Belliniho, a to neni mozné.

Dokézalijsme, ze Sperk nemUize byt ani ve stifbrné skifnce. Tedy je ve zlaté skfirice.

132. VWyrok na zlaté skfifce nemUze byt pravdivy, jinak by vznikl rozpor. Zlatou
skiifku tedy zhotovil néktery Cellini. Vyrok na ni je nepravdivy, takze Celliniové
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10

OSTROV BAAL

A. Hledani absolutna

V jedné filozofické knizce, uz ani nevim v které, jsem cetl: ,,Opravdovy
filozof je desetileté dévce, které se diva z okna, a najednou se otoci
k matce: ,Mami, ¢im to asi je, ze viibec néco je?*

Tento problém uz ptivedl do rozpaki nejednoho filozofa. Nékteti
myslitelé pravé tohle povazuji za zdkladni problém vsi filozofie.
Preformulovali ho do otazky: ,,Pro¢ néco existuje, misto aby neexisto-
valo nic?“

No jen se nad tou otazkou trochu zamyslete; nema néco do sebe?
Opravdu, pro¢ néco existuje, misto aby neexistovalo nic? Byl jednou je-
den filozof a ten se rozhodl, ze za hlavni badatelsky ukol svého Zivota
si zvoli pravé problém, pro¢ existuje néco, misto aby neexistovalo nic.
Nejdiiv precetl vsechny knizky pojednavajici o filozofii, jenomze Zadna
z nich mu neprozradila, pro¢ néco existuje, misto aby neexistovalo nic.
A tak se tedy vrhl na teologii. Vyptaval se vSech uc¢enych rabint, knézi,
biskupt, pastort a jinych sluht bozich, ale zadny z nich mu nedokazal
uspokojivé vysvétlit, pro¢ néco existuje, misto aby neexistovalo nic. Tak
uprel svou pozornost na orientalni filozofii. Putoval po dvandct let Indii
a Tibetem, promlouval s nejriiznéj$imi mistnimi vykladaci svéta, ale ni-
kdo z nich nevédél, pro¢ néco existuje, misto aby neexistovalo nic. Poté
stravil dvanéct let v Ciné a v Japonsku a obchazel vielijaké taoistické
poustevniky a ucitele zenového buddhismu. Nakonec navstivil jednoho
mudrce a ten mu na smrtelné posteli fekl: ,,Ne, synu, ani ja nevim, pro¢
existuje néco, misto aby neexistovalo nic. Jediné misto na této planeté,
kde znaji odpovéd na tvou otazku, je ostrov Baal. Jeden z veleknézi baal-
ské svatyné zna odpoved.”

»A kde je ten ostrov Baal?“ zeptal se filozof dychtivé. ,,Ani na to ti ne-
dokazu odpovédét,“ pravil mudre. ,Véru, za cely zivot jsem nepoznal
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nikoho, kdo by védél, jak dospét na ostrov Baal. Ve, co vim, je jen po-
loha jednoho dosud nepopsaného souostrovi. Na jednom z téch ostrovi
je mapa s podrobnym navodem, jak se dostat na ostrov Baal. Nevim, na
kterém z ostrovi by se méla mapa hledat, vim jen to, Ze jeho jméno je Maya.
Pamatuj, Ze vSechny ty ostrovy obyvaji vyhradné poctivci, ktefi vzdy mluvi
pravdu, a padousi, ktefi vzdylzou. Takze tam se musi$ mit velice na pozoru!“
fiadvacet let! Abychom to zkratili, bez valnych obtizi se dostal na to
souostrovi, systematicky zkoumal ostrov za ostrovem a doufal, Ze od-
hali, ktery z nich je Maya.

142. Prvni ostrov.

Na prvnim ostrové potkal dva domorodce, A a B, a ti prohlasili:
A: B je poctivec a tohle je ostrov Maya.

B: A je padouch a tohle je ostrov Maya.

Byl to ostrov Maya?

143. Druhy ostrov.

Na druhém ostrové dva domorodci, A a B, prohlasili:
A: Oba jsme padousi a tohle je ostrov Maya.

B: To je pravda.

Byl to ostrov Maya?

144. Treti ostrov.

Na tretim ostrové A a B rekli:

A: Aspon jeden z nas je padouch a tohle je ostrov Maya.
B: To je pravda.

Byl to ostrov Maya?

145. Ctvrty ostrov.

Na ¢tvrtém ostroveé mu fekli:
A: Oba jsme padousi a tohle je ostrov Maya.
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B: Nanejvys jeden z nas je padouch a tohle neni ostrov Maya.
Byl to ostrov Maya?

146. Paty ostrov.

Na patém ostrové mu rekli:

A: Oba jsme padousi a tohle je ostrov Maya.

B: Aspon jeden z nas je poctivec a tohle neni ostrov Maya.
Byl to ostrov Maya?

147. Sesty ostrov.

Na Sestém ostrové mu rekli:

A: Bud je B poctivec, nebo je tohle ostrov Maya.
B: Bud'je A padouch, nebo je tohle ostrov Maya.
Byl to ostrov Maya?

148. Mapa cesty na Baal.

Tak tedy nas filozof ostrov Maya nasel. OvSem najit mapu s cestou na

Baal nebyla véc tak snadna, jak ptivodné predpokladal. Musel zajit za

veleknézem ostrova Maya. Knéz ho zavedl do siné, kde na stole lezely tfi

mapy, X, Y a Z. Prohlasil, Ze jenom jedna z map opravdu vede k Baalu,

ostatni dvé Ze ukazuji cestu na ostrovy démond, a jakmile nékdo pti-

stane na ostrové démond, ti ho okamzité rozsapou. Filozof si smél z téch

tfi map jednu vybrat.

V sini bylo také pét $amand, A, B, C, D a E, kazdy z nich bud pocti-

vec, nebo padouch. Ti mu dali dobré rady:
A: Xje ta spravnd mapa.

Y je ta spravnd mapa.

: A a B nejsou oba padousi.

: Bud je A padouch, nebo je B poctivec.

Mo QW

ctivci, nebo oba padousi).
Kterd zmap X, Y, Z je ta pravd?

Bud jsem padouch, nebo C a D maji stejnou povahu (oba jsou po-
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Rozlusténi

142. Pfedpoklddejme, Ze B je poctivec. Potom jde o ostrov Maya a A je padouch.
Atak vyrok A je nepravdivy, nenitedy pravda, Ze B je poctivec a Ze ostrov je Maya.
My vsak predpokladéme, Ze B je poctivec. Potom prvni ¢ast vyroku je pravdiva,
a tak druha ¢ast vyroku musi byt nepravdiva, takze nejde o ostrov Maya. Pokud
tedy B je poctivec, plyne z toho, Ze dotycny ostrov je i neni ostrov Maya. Proto B
musf byt padouch.

Protoze B je padouch, tak je A rovnéz padouch (A tvrdi, Ze B je poctivec). B
je padouch a jeho vyrok je nepravdivy, neni tedy pravda, Ze A je padouch a ze
jde o ostrov Maya. Prvni ¢ast vyroku je pravdiva (A je skute¢né padouch), takze
druha ¢ast vyroku musi byt nepravdiva, a tak nejde o ostrov Maya.

143. Je zfejmé, Ze A je padouch (poctivec by nemohl pronést vyrok, jaky vyslovil
A). Ponévad? B souhlasi s A, tak B je také padouch. Vyrok A je nepravdivy, tj. neni
pravda, Ze (1) oba jsou padousi a Ze (2) jde o ostrov Maya. Pfitom (1) pravdivy je,
(2) tedy musi byt nepravdivy. Takze ostrov nenf ostrovem Maya.

144. Protoze B souhlasi s A, jsou bud oba poctivci, nebo oba padousi. Kdyby
byli oba poctivci, pak by nebyl alespor jeden z nich padouch, a tak vyrok A by
byl nepravdivy. To neni mozné, kdyz A je poctivec. TakZe oba jsou padousi. To
znamena, Ze vyrok A je nepravdivy. Avsak prvni ¢ast vyroku A je pravdiva (oba
jsou padousi, tedy alespon jeden z nich je padouch), a tak druha ¢ast musf byt
nepravdiva. Takze ostrov neni Maya,

145. A je zfejmé padouch, poctivec by nemohl vyslovit takovy vyrok. Jestlize B
je poctivec, pak podle jeho vyroku nejde o ostrov Maya. Jestlize B je padouch,
potom prvni ¢ast vyroku A je pravdiva. Vyrok A je cely nepravdivy, kdyz A je
padouch, takze druhd ¢ast musi byt nepravdiva. Ani tady nejde o ostrov Maya.

146. Opét A musi byt padouch, B mlZe byt poctivec nebo padouch, ale ani
v jednom pfipadé nejde o ostrov Maya.
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147. Kdyby A byl padouch, potom by obé ¢asti jeho disjunktivniho vyroku byly ne-
pravdivé, coz by znamenalo, Ze B je padouch. To by znamenalo, Ze obé ¢asti disjunk-
tivniho vyroku B by byly nepravdivé, A by tedy byl poctivec. To je rozpor, a tak A je po-
ctivec. Takze jeho vyrok je pravdivy, bud B je poctivec, nebo to je ostrov Maya. Pokud
je pravdiva druhd moznost, pak to ovsem je ostrov Maya. Predpokladejme, Ze je prav-
diva prvni moznost, tedy predpokladejme, ze B je poctivec. Potom vyrok B ,Bud A je
padouch, nebo je tohle ostrov Maya” je pravdivy. Pfitom A padouch nenf, takze prvni
moznost je nepravdiva. Pravdiva je moznost druha, jde tedy o ostrov Maya.

Shriime si nasi Uvahu: Zjistili jsme, Ze bud'je B poctivec, nebo tu jde o ostrov
Maya. Avsak i kdyZ je B poctivec, jde o ostrov Maya. TakZe to je ostrov Maya.

Kone¢né jsme tedy nalezli ostrov Mayal!

148. Kdyby E byl padouch, pak by bylo pravda, Ze bud je E padouch, nebo C a D
maji stejnou povahu. To by znamenalo, Ze padouch vyslovil pravdivy vyrok, a to nenf
mozné. TakZe E je poctivec a jeho vyrok je pravdivy. Bud tedy je E padouch, nebo C
a D maji stejnou povahu. Jenomze on neni padouch, a tak C a D maji stejnou povahu.

Predpokladejme, ze by C byl padouch. Pak by A i B byli padousi. Potom by vy-
rok D byl pravdivy a D by byl poctivec. C by tedy byl padouch a D poctivec, coz
odporuje skute¢nosti, Ze C a D maji stejnou povahu. TakZze C musi byt poctivec
a Dje také poctivec. Protoze C je poctivec, A a B nejsou oba padousi, takze bud'X,
nebo Y je pravé mapa. Predpokladejme, ze X je pravé mapa. Potom A je poctivec
a B je padouch, coz je v rozporu s pravdivym vyrokem D, ze bud A je padouch,
nebo B je poctivec. X tedy nemUze byt pravé mapa, prava mapa je tedy Y.

149. Kdyby autor vyroku byl padouch, potom by byl bud padouch, nebo opice,
a jeho vyrok by byl pravdivy, coZz odporuje skutec¢nosti, Ze je padouch. Takze je
poctivec. To znamena, Ze jeho vyrok je pravdivy, je bud padouch, nebo opice.
Neni padouch, takze je opice. Je to tedy opici poctivec.

150. Autor vyroku zfejmé neni poctivec, a tak je padouch a jeho vyrok je ne-

pravdivy. Takze je bud poctivec, nebo ¢lovék. Nenf poctivec, a tak je ¢lovék. Je
to lidsky padouch.
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LOGIKA A ZIVOT

A.Co je logika

198. Jak vystihl povahu logiky Tydlitak.

Velice se mi libi, jak povahu logiky vystihl Tydlitak.

Tydlitek (fika Alence): Vim, na¢ myslis, ale tak to viibec neni.

Tydlitak: Pravé naopak. Jestlize to tak snad bylo, bylo to tak, a kdyby to tak
snad bylo, bylo by to tak, ale protoze to tak neni, neni to tak. To je logika.

199. Jak vystihl povahu logiky Thurber.

V T¥indctero hodindch vystihuje James Thurber povahu logiky takhle:
Protoze lze dotknout se hodin a pfitom je nezastavit, lze také hodiny
uvést v chod a pritom se jich nedotknout Tak chapu logiku ja.

200. Thurberovo vystizeni podstaty logiky trochu pfipomina mj obli-
beny sylogismus: Urcita auta hrkaji. Moje auto je zcela urcité. Neni tedy
divu, Ze hrka!

201. Jiné vystizeni povahy logiky.

Kdy?z se jeden mtyj pritel dozvédeél, ze jsem logik, fekl mi: ,,Zajimalo by
té, jak ja se divam na logiku? Onehdd jsme se Zenou byli na jednom
vecirku. Pani domu nam nabidla kola¢. Na tacu byly dva kousky, jeden
vétsi a druhy mensi. Chvili jsem premyslel a pak jsem se rozhodl, ze si
vezmu ten vétsi. Uvazoval jsem takhle: Vim sice, Ze moje Zena rada ko-
lace, ale vim, ze vi, ze ja rad kolace. Taky vim, Ze ma rada mé a Ze chce,
abych se mél dobre, takze urcité chce, abych snédl ten vétsi. A tak jsem
si vzal ten vétsi kousek.

202. To mi pfipomina ptibéh o dvou muzich, ktefi zasli do restaurace
a objednali si rybu. Ci$nik ptinesl misu se dvéma rybami, jedna byla
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vétsi a druhd mensi. Prvni z muza nabidl druhému: ,,Prosim, posluz si.“
Ten druhy na to: ,Diky,” a poslouzil si vétsi rybou. Chvili bylo napjaté

ticho a potom ten prvni povida: ,,No vis, kdybys mé byl vybidl, abych ja

si bral prvni, byl bych sahl po té mensi!“ Druhy mu odpovi: ,,A co ti tedy

vadi, mas ji, nebo ne?“

203. Jesté jsem si vzpomnél na historku o jedné damé na banketu. Kdyz
k ni priputoval stfibrny podnos s chiestem, odfezala véechny $picky,
dala si je na talif a podala podnos sousedovi. Soused protestuje: ,,Jak
to, Ze jste si vzala viechny $picky?“ Zena mu odpovi: ,,Spicky jsou prece
u chfestu to nejlepsi, to jste nevédél?“

204. Jednou jsem vidél v novinach kresleny vtip: Chlapecek s hol¢ickou
jdou po chodniku, chlapecek dal od jizdni drahy. Blativou ulici prejede
nakladak a ohodi hol¢icku od hlavy az k paté. Chlapecek pravi: , Uz
chéapes, pro¢ nechodim po kraji jako dzentlmen?“

205. Moc se mi libi i tohleto vtipné vystizeni etiky. Chlapec se pta otce:
»Iati, co je to etika?“ Otec odpovi: ,,To ti vysvétlim, synu. Onehda prisla do
obchodu jedna dama. Dala mi dvacetidolarovku, a ja ji dal zpatky jako na
desetidolarovku. No, a etika, chlapce, je, mam-li se rozdélit se spolecnikem.”
206. Kdysi jsem zasel s jednim pritelem matematikem do ¢inské restau-
race. Na jidelnicku bylo vytisténo: Veskeré sluzby navic se uctuji zvlast.
Pritel podotkl: ,,Tteti i posledni slovo mohli klidné vynechat.”

207. Jednou jsem vidél pred restauraci napis:

DOBRE JIDLO NENi LEVNE
LEVNE JIDLO NENi DOBRE

Rikaji obé véty totéz?
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JAK DOKAZAT COKOLIV

Myslim, Zze opilého matematika vystizné charakterizuje vyrok:
»D-dokazu, n-na co si vz-vzpomenu!“

Kdyz v Platéonové dialogu ,,Euthydémos® lici Sokratés Kriténovi,
jaké tuzasné nadani pro dialektiku maji sofisti¢ti sourozenci
Euthydémos a Dionysodoros, fika: ,Tak veliky je jejich um, Zze do-
kazou vyvratit jakékoliv tvrzeni, at pravdivé ¢i nepravdivé.“ Dale
pak v dialogu Soékratés li¢i, jak Dionysodoros dokazuje jednomu
z posluchacti, Ktéssipovi, ze Ktéssipiv otec je pes. Argumentuje
takhle:

Dionysodoros: Rik4s, ze mas psa?

Ktéssipos: Ano, je to pékny rostak.

Dionysodoros: A md $ténata?

Ktéssipos: Ano, a vechna jsou po ném.

Dionysodoros: A ten pes je jejich otcem?

Ktéssipos: Ano, sam jsem ho vidél parit se s matkou $ténat.
Dionysodoros: A neni snad tviij?

Ktéssipos: To bych rekl, ze je.

Dionysodoros: Tedy je to otec, a je tvij, tedy je to tviij otec, a $ténata

jsou tvi sourozenci.

Inspirovan prikladem zminénych velikych sofistii, budu vam v téhle ka-
pitole dokazovat prekvapivé véci.

A. Dlikazy neuvéritelnych véci

238. Dukaz, ze existuje bud Tydlitak, nebo Tydlitek.
Nedokazeme, ze existuji oba, dokazeme pouze, ze existuje alespon jeden
z nich. Z dukazu nezjistite, ktery z nich vlastné existuje.
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V ramecku jsou napsany tfi vyroky:

(1) TYDLITAK NEEXISTUJE
(2) TYDLITEK NEEXISTUJE
(3) ALESPON JEDEN VYROK
V TOMTO RAMECKU JE NEPRAVDIVY

Vezméme si vyrok (3). Pokud je nepravdivy, pak neni pravda, ze alespon
jeden z doty¢nych tfi vyrokil je nepravdivy, coz znamena, Ze v§echny tfi
jsou pravdivé, takze i vyrok (3) je pravdivy, a to je rozpor. Takze vyrok
(3) musi byt pravdivy, tj. alespon jeden ze tii vyroki je nepravdivy, ale
vyrok (3) neni nepravdivy, a tak nepravdivy je bud vyrok (1), nebo vy-
rok (2). Pokud je nepravdivy vyrok (1), pak existuje Tydlitdk; pokud je
nepravdivy vyrok (2), pak existuje Tydlitek. Takze bud Tydlitak, nebo
Tydlitek existuje.

Pred ¢asem jsem mél v jednom studentském matematickém klubu be-
sedu o svych logickych hadankach. Uvedl mé trefné jeden tamni logik,
muj byvaly zak. To, co fekl, vystihuje ducha téhle kapitoly malem lip nez
kapitola sama! ,,Pfedstavuji vam profesora Smullyana, ktery vam dokaze,

v o«

ze budto neexistuje on, nebo neexistujete vy, ale nedovite se, kdo vlastné.

239. Diikaz, ze existuje Tydlitik.

(1) TYDLITiIK NEEXISTUJE
(2) OBA VYROKY V TOMTO RAMECKU
JSOU NEPRAVDIVE

Nejprve si vezméme vyrok (2). Kdyby byl pravdivy, pak by oba vyroky
byly nepravdivé, tedy i vyrok (2) by byl nepravdivy, coz je rozpor. Takze
vyrok (2) je nepravdivy. A tak neni pravda, ze oba vyroky jsou neprav-
divé, alespon jeden z nich je tedy pravdivy. Protoze vyrok (2) pravdivy
neni, tak je pravdivy vyrok (1). Takze Tydlitik existuje.
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0D PARADOXU K PRAVDE

A. Paradoxy

252. Prétagortv paradox.

Jeden z nejstarsich znamych paradoxt pfipomina staroreckého ucitele
prava Protagora, ktery prijal jednoho chudého, avsak nadaného Zaka
a uvolil se vyucovat ho bezplatné, s tim, Ze az mladik skon¢i studia a vy-
hraje sviij prvni spor, zaplati Prétagorovi $kolné. Zak s touto podmin-
kou souhlasil. Posléze ukoncdil studia, ale do advokatni praxe se nepous-
tél. Uplynul néjaky cas, a Protagoras zaka o penize zazaloval.

Prétagoras uvazoval takto: Jestlize maj zak nas spor prohraje, pak
podle rozsudku mi bude muset zaplatit (0 to pravé v nasem sporu
jde). Jestlize spor vyhraje, pak to bude prvni spor, co vyhral, a tak mi
bude muset zaplatit podle nasi dohody. Takze at tak nebo tak, musi mi
zaplatit.

Jablko v$ak nepadlo daleko od stromu a zék se od svého ucitele mno-
hému priucil. Uvazoval takto: Jestlize tento spor vyhraji, pak podle roz-
sudku nebudu muset nic platit. Jestlize prohraji, tak jsem dosud zadny
spor nevyhral a podle nasi dohody nemusim jesté nic platit. Takze at tak,
nebo tak, nemusim nic platit.

Kdo mél pravdu?

Nejsem si jist, znam-li skutecné spravnou odpovéd na tuto otazku.
Tahle hadanka stejné jako prvni hadanka v nasi knizce (o vyvedeni
aprilem) jsou typickymi zastupci celé tfidy paradoxii. Nejlepsi feseni,
které znam, pochazi od jednoho pravnika: Soud by mél spor rozhod-
nout ve prospéch toho zdka - zak skute¢né nemél co platit, protoze do-
sud nevyhral svij prvni spor. Teprve po skoncenti liceni by pak student
dluzil Prétagorovi penize, takze Protagoras by pak mél zaka zazalovat
jesté jednou. Tentokrat by mél soud rozhodnout ve prospéch Prétagoriiv,
protoze student predtim vyhral sviij prvni spor.
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253. Paradox |hafrsky.

Takzvany lharsky nebo také Epimenidiiv paradox je opérnym pilifem
celé stavby paradoxti zndmych jako paradoxy lharské. Pavodni verze
paradoxu pojedndvala o jistém Krétanovi jménem Epimenidés, ktery
fekl: ,V8ichni Krétané jsou lhari.“

Na tom vSak vlastné neni nic paradoxniho, stejné jako na tom,
kdyz obyvatel ostrova poctivcti a padoucht vyslovi vyrok: ,Vsichni
lidé na tomhle ostrové jsou padousi.“ Z toho neplyne nic jiného, nez
ze (1) autor vyroku je padouch, (2) na ostrové je alespon jeden pocti-
vec. Podobné z ptivodni verze Epimenidova paradoxu plyne jen to, ze
Epimenidés je lhar a Ze aspon jeden Krétan je pravdomluvny. To zadny
paradox neni.

Kdyby byl Epimenidés jediny Krétan, to bychom uz paradox meéli.
Také bychom ho méli, kdyby jediny obyvatel ostrova poctivci a padou-
chti fekl, Ze vSichni obyvatelé ostrova jsou padousi, a tak by tvrdil, Ze je
padouch, coZ neni mozné.

Lepsi verzi paradoxu je ta, v niz nékdo fekne: ,Ted 1zu.“ Lze, nebo ne?

Mezi lhafské paradoxy patfi i napis:

TENTO NAPIS JE NEPRAVDIVY

Je ten napis pravdivy, nebo nepravdivy? Jestlize je nepravdivy, potom je
pravdivy, a jestlize je pravdivy, pak je nepravdivy.
Komentaf k tomuto paradoxu uvedeme pozdéji.

254, Dvojity Iharsky paradox.

Tuhle verzi lharského paradoxu vymyslel anglicky matematik P. E. B.
Jourdain v roce 1913. Nékdy se ji proto fikava ,,Jourdaintv paradox“. Na
papirové karticce je z jedné strany napsano:
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